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PALEONTOLOGIA

RESTOS DE BRACHYPOTHERIUM BRACHYPUS LARTET, 1851
(RHINOCEROTIDAE) CONSERVADOS EN EL CENTRE D’ESTUDIS DE
LA NATURA DEL BARCELONES NORD

David Garcia-Ferndndez'

RESUMEN

Se describen dos premolares de rinoceronte procedentes del yacimiento francés de Faluns
de Tavers, Cuenca del Loira. Un préximo articulo estudiard los restos de rinoceronte del
yacimiento de Cases de La Valenciana (Mioceno inferior, Gelida, Valles-Penedes).

Palabras clave: Rhinocerotidae, Brachypotherium Mioceno Inferior, Cuenca del Loira,
Francia.

SUMMARY

We are going to describe two rhinoceros premolars from the french site of Faluns de
Tavers, in Loire basin. In a next article we are going to study the remains of the rhinoceros
from the Cases de la Valenciana site (early miocene, Gelida, Valles-Penedes).

Keywords: Rhinocerotidae, Brachypotherium, Early Miocene, Loire basin, France.

RESUM

Dans cet travail on étude deux prémolaires de rhinocérotidé provenant des Faluns de
Tavers, Bassin de La Loire. Un prochaine travail sera dédié a I’étude des restes de
rhinocérotidé du gisement de Cases de La Valenciana (Miocene inférieur, Gelida, Valles-
Penedes).

Mots clés: Rhinocerotidae, Brachypotherium Miocéne inférieur, Bassin de La Loire,
France.

1 Centre d'Estudis de la Natura del Barcelones Nord.
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INTRODUCCION

En el Centre d’Estudis de la Natura del Barcelonés Nord se conservan dos
premolares de rinoceronte del yacimiento de Faluns de Tavers. Beaugency-Tavers,
Pontlevoy-Thenay y Faluns en la cuenca del Loira, Castelnau d’Arbieu y Llet-Les
Sables en la del Garona y Captieux en la de Aquitania son yacimientos clasicos del
Mioceno inferior francés, Orleaniense superior, Biozona MN5 (Mein, 1975, 1990).

Reconstruccion de Brachypotherium brachypus inspirada en Teleoceras (Dibujo: David
Garcia Ferndndez).

El Orleaniense (MN3-MN5S) se caracteriza por la llegada a Europa Occidental de
especies asidticas y africanas (Roct, F., 1996). En este contexto, ANTOINE ef al.,
(2000) estudian las asociaciones de Rhinocerotidae de las cuencas del Loira y del
Garona. Su andlisis considera especies autdctonas a; Protaceratherium minutum,
Protaceratherium  platyodon, Prosantorhinus germanicus, Prosantorhinus
douvillei y a Diaceratherium aurelianense. Las llegadas desde Asia serian:
Plesiaceratherium mirallesi, Plesiaceratherium Iumiarense, Brachypotherium
brachypus, Lartetotherium sansaniense, Gaindatherium rexmanueli’ 'y los

2 GinsBURG Y ANTUNES (2000) revisan su estudio de 1983 de los Rhinocerotidae del Mioceno de Lisboa
proponiendo que Gaindatherium (Iberotherium) rexmanueli sea denominado Iberotherium
rexmanueli al considerar que la especie no pertenece al género Gaindatherium elevando el subgénero
Iberotherium a la categoria de género. Esta denominacién no la emplean OLiver et al., (2000) pero si
ANTUNES y GINsBURG (2006)
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elasmoterinos Hispanotherium matritense e Hispanotherium beonense’ .

Las especies D. aurelianense y B. brachypus estuvieron hasta 1980 incluidas en el
mismo género (Brachypotherium) y misma linea filética. La separacion a nivel de
subgénero primero (GiNsBURG, 1980) y de género después (ANTUNES y GINSBURG,
1983) concluye con la propuesta de MicHeL (1983) y Bruner et al., (1987) de situar
los braquipoterios oligocénicos en el género Diaceratherium. Los rasgos sobre los
que se basa la separacidn genérica son; D. aurelianense conserva mano funcional
tetraddctila y es menos braquiportial que B. brachypus de mayor talla y robustez
aunque este cardcter acotado a los metdpodos como indica Cerbero (1993)
anadiendo que; D. aurelianense tiene denticion de talla inferior, sin cresta en los
premolares superiores y con muralla exterior de los yugales inferiores menos
aplanada que B. brachypus. Cerdefio (o.c) considera que D. aurelianense y B.
brachypus son contemporaneas en el Aragoniense inferior final -MN4- (Artenay,
Francia y La Artesilla, Espafia) aunque su coexistencia no ha sido demostrada si lo
ha sido la de una de ellas con Prosantorhinus (CerbpeRoO, o.c.; CERDENO, 1996).
Brachypotherium es un género de rinocerontes de talla grande, crdneo ancho y
nasales cortos ligeramente rugosos en su extremo indicando asi la presencia de un
pequefio cuerno. Denticién anterior desarrollada y yugal braquiodonta. Mano
tridictila y extremidades robustas, en especial los metdpodos. Adaptaciones
esqueléticas para una forma de vida semi-anfibia, similar a la de los actuales
hipopdtamos (GEraaDps y Sarag, 2003).

MATERIAL
PM3 izquierdo, Faluns de Tavers —-Bb1-
PM4 izquierdo, Faluns de Tavers —Bb2-

PALEONTOLOGIA SISTEMATICA
Familia: Rhinocerotidae, OWEN, 1845
Subfamilia: Rhinocerotidae, OWEN, 1845
Tribu: Teleoceratini, HAY, 1902

3 Denominacién empleada en 2003 por Antoine, Duranthon y Welcomme. Anroine (1997) definié el
nuevo género Aegyrcitherium y la especie beonensis en base a los restos de Montréal-du-Gers —
MN4b-. AntoNe (2002), estudia los elasmoterinos del Mioceno medio de China y Mongolia y plantea
como hipétesis incluir la especie beonense en el género Hispanotherium, opcién adoptada en 2003.
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Género: Brachypotherium, ROGER, 1904
Especie: Brachypotherium brachypus, Lartet, 1851

METODOLOGIA

Las abreviaturas corresponden a: A: Anchura. Fig: Figura. L: Longitud. M: Molar
superior. Max: Maximo / a. Min: Minimo / a. PM: Premolar superior. Var:
Variedad. Para la toma de medidas, expresadas en milimetros, se sigue la
metodologia de Guérin (1980). Nos referiremos a la localidad de origen de los
restos como Beaugency-Tavers (Cerdefio 1993, 1996; Antoine et al., 2000).

DESCRIPCION
PM3 izquierdo -Bb1 (Tabla 1, Figs. 1-2)

Carece del ectolofo. Esmalte grueso (Méx.: 3.5 extremo lingual protolofo / Min.:
0.7 pared interna valle medio) estriado en la base del protolofo y del metalofo y en
las areas expuestas al uso / masticacién donde se ha medido su grosor. Protocono
sin sefializar. Valle medio ancho y profundo. Sin gancho, en su lugar hay una
ondulacién del esmalte.

Figura 1. Vista oclusal (La flecha indica el Figura 2. Ondulacion del esmalte dental en
drea ampliada). sustitucion del gancho.

Remitimos aqui a Borissiak (1927) que dice de los PM3 de la especie
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Brachypoyherium aurelianense’  var. Gailiti: “el gancho estd mucho menos
desarrollado o ha sido sustituido por una ondulacion del esmalte” y a MESTRE
(1934) que para “Rhinoceros” brachypus de Simorre indica: “ausencia de
gancho”. El PM3 del B. aurelianense var. Gailiti (Borissiak, o.c, Plate 1. Fig. 2)
asi como el del Diaceratherium aurelianense de Artenay -maxilar AR 2160-
(CerpERO, 1993. Lamina, 1. Fig. 8) son muy similares morfolégicamente al
estudiado diferencidndose éstos por presentar sefializacion anterior y posterior del
protocono y cingulo lingual continuo como también observa MEsTRE (0.c) en “R”.
brachypus. En nuestro PM3 hay cingulo anterior grueso (2.0) y festoneado pero
lingual reducido a una “V” que cierra la entrada del valle medio.

Bbl

Chevilly

Beaugency

Malartic

L/A

(39.0) / ----

35.5/47.8

40.4/49.5

45.0/60.0

37.3/51.4

39.9/51.2

43.0/(58.5)
42.5/55.6
39.8/56.6
41.5/56.3
43771552

Tabla 1. Dimensiones del PM3 (CENBbI) de Brachypotherium brachypus de Faluns de
Tavers comparadas con las obtenidas por Cerpero, E., (1993) con indicacion del
yacimiento.

PM4 izquierdo -Bb2- (Tabla 2, Figs. 3-4)

Mas incompleto que el PM3 al faltar el vértice posterior del metalofo y esta pared.
Esmalte grueso (Méx.: 3.0 extremo lingual del protolofo / Min.: 1.4 pared interna
valle medio). Las diferencias con el PM3 son; protocono débilmente sefializado
anterior y posteriormente, cingulo anterior més delgado, no festoneado, lingual més
grueso y continuo hasta la mitad anterior del metalofo donde desaparece.

Bb2 Baigneaux Beaugency Malartic

4 La denominacién actual es Diaceratherium aurelianense pero se mantiene la original de Borissiak
(1927) no sin hacer esta anotacion.
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L/A

(40.0) / (55.0)

45.2/60.9

(37.5)/51.3

47.5766.0

(36.4)/52.0

(49.5) / (67.0)

47.6/61.4

45.0/62.9

44.0/63.1

(42.0)/59.0

45.4/63.3

45.6/67.8

443/ 64.8

47.7/63.5

Tabla 2. Dimensiones del PM4 (CENBb2) de Brachypotherium brachypus de Faluns de
Tavers comparadas con las obtenidas por (1) Cerdeiio, E., (1993) con indicacion del

yacimiento.

Figura 3. Vista oclusal (La flecha indica el Figura 4. Extremo lingual del protolofo
drea ampliada).

con estriacion del esmalte dental.
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La simplicidad de la superficie oclusal y grado de desarrollo de los cingulos
anterior y lingual es comin a los PM4 del “R”. brachypus (Mestre, o.c), a los del
”B”.aurelianense var. Gailiti (Borissiak, o.c) y al de D. aurelianense de Artenay —
maxilar AR 2160- (Cerdefio, o.c) y al de Chilleurs-aux-Bois CH-71 (Cerdefio, o.c.
Fig. 6) que presenta el gancho mas relevante de los citados. Los PM4 con los que
se ha comparado el estudiado presentan mayor intensidad en la sefializacién del
protocono y valle medio mas largo.

DISCUSION

El andlisis comparativo comprende a las especies reconocidas en Beaugency-
Tavers; Prosantorhinus douvillei, Brachypotherium brachypus y Gaindatherium
rexmanueli. Se amplia a Plesiaceratherium lumiarense reconocida en el yacimiento
sincrénico de Castelnau d’Arbieu —Cuenca del Garona- (AnToNE et al., 2000) y a
Hispanotherium matritense 'y Lartetotherium sansaniense cuya distribucion
bioestratigrafica comprende la biozona MNS5 y han sido reconocidas en Francia.

La atribucién al elasmoterino H. matritense queda descartada por la caracteristica
morfologia dental de éste; denticion de tendencia hipsodonta, con cemento dental
rellenado valles, fosetas y adherido a las paredes, con desarrollo importante de
pliegues secundarios, protocono estrangulado por surcos verticales y premolares
con el valle medio cerrado (CrusaronT y ViLLALTA, 1947; CerDENO, 1989; CERDENO
y AvLgerpr, 1983; Cerpero e IRiGo, 1997).

La morfologia también descarta una atribucién a L. sansaniense ya que en sus
premolares el valle desemboca antes del vértice de entrada, el nivel de desarrollo y
complejidad del gancho es mayor y la crista, frecuente (Guerin 1980). El cingulo
lingual, si existe, es débil. Sus dimensiones son inferiores. P. lumiarense (ANTUNES
y GINsBURG, 1983. Planche V. Fig. 1, 2 y 4) presenta valles mas oblicuos y cerrados
por unién lingual del protolofo y del metalofo. Hay gancho y crista. El cingulo
lingual es continuo en el PM3. Sus dimensiones son inferiores a las de los
premolares estudiados. Las especies G. rexmanueli (ANTUNES y GINSBURG, 0.C), P.
douvillei 'y B. brachypus han sido reconocidas en Beaugency-Tavers. G.
rexmanueli presenta PM3 con gancho bilobulado, cierre del valle medio por
“puente” entre metalofo y protolofo en estados de uso poco avanzados, cabecera
del valle medio ensanchada transversalmente y paredes internas sinuosas (ANTUNES
y GINsBURG, o.c. Planche VI. Fig. 2a, 2b y 5). El alto nivel de desgaste del PM4
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figurado por los autores impide limita cualquier comparacién. Las dimensiones del
PM3 de G. rexmanueli son inferiores. Diaceratherium aurelianense, B. brachypus
y las dos especies del género Prosantorhinus, douvillei y germanicus, son los
representantes europeos de la tribu Teleoceratini (CerbERO, 1995; ANTOINE ef al.,
o.c). Rinocerontes braquipoterios de habitos y porte hipopotamoide. Unas
dimensiones superiores y la edad del yacimiento de Faluns de Tavers —Orleaniense,
MNS- descartan una atribucién a D. aurelianense aunque la morfologia es andloga
en lo relativo al escaso desarrollo del gancho y a la distribucién y relevancia de los
cingulos. Cerbero (1996) estudia los restos europeos del pequefio teleoceratino
Prosantorhinus. Morfolégicamente P. douvillei presenta PM3 y PM4 con gancho
multiple. PM3 con protocono sefializado anteriormente y PM4 nitidamente
sefalizado anterior y posteriormente con valle medio extendido transversalmente
en su cabecera (Cerpero, 1996. Plate, 18. Fig. 1). Los PM3 y PM4 de P. douvillei
son mds pequefios. CErDENO (1993) realiza un estudio sobre D. aurelianese y B.
brachypus del Mioceno medio francés. La lamina V, Fig. 1 de su trabajo reproduce
un maxilar izquierdo (serie PM3-M3) de B. brachypus de Beaugency-Tavers.

Las diferencias observadas son; en el PM3 estudiado ausencia de sefializacion en el
protocono, GueriN (1980) considera esta caracteristica propia de B. brachypus y
ausencia de cingulo interno en la base del protolofo. En el PM4 menor nivel de
sefalizacion del protocono. Coprea (1991) describe un fragmento de maxilar de B.
brachypus de la localidad rumana de Petros. El PM4 figurado, teniendo en cuenta
su nivel de desgaste mayor, es morfolégicamente muy similar al estudiado por
nosotros cuyas dimensiones estimadas serian inferiores a las también estimadas del
PM4 de Petros (Coprea, o.c). Comparando las dimensiones con CEerpERO (O.C,
Table 5) para B. brachypus de diferentes yacimientos hallamos la mejor
identificacién con las de Beaugency-Tavers.

CONCLUSIONES

Se asignan a Brachypotherium brachypus (Larter, 1851) un PM3 y un PM4
izquierdos del yacimiento de Faluns de Tavers (Mioceno inferior, Cuenca del
Loira, Francia) conservados en el Centre d’Estudis de la Natura del Barcelonés
Nord.

La presencia en Beaugency-Tavers de Anchitherium’ (OLIVIER, et al., 2000)

5 Equido tridéctilo con denticién braquiodonta cuya distribuci6n bioestratigrafica comprende desde el
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subraya el cardcter himedo de un hébitat que pudiera configurarse como un
mosaico con dreas de bosque abierto o estepa arbdrea salpicadas de zonas lacustres
o pantanosas (ALBErpI, M*T., GINSBURG, L., RopriGuEz, J., 2004; GERAADS y SARAC,
2003).

La presencia en Espafia de rinocerontes braquipoterios es escasa y s6lo en La
Artesilla -Cuenca Calatayud-Teruel, biozona MN3b- coexistirian las especies,
Prosantorhinus douvillei (CerDERO, 1993, 1996) y Brachypotherium cf. brachypus
(Azanza et al., 1993). Los registros mds antiguos, B. aurelianense son los de las
localidades de Rubielos de Mora —Teruel, MN3b- y de Moli Calopa —Valleés-
Penedes, MN3- respectivamente (SANTAFE, 1978; Santaré y Casanovas, 1979;
CerpENO, 1992). En Bufiol -MN4- Cerpero (1992) modifica la atribuciéon a B.
aurelianense (SaNTAFE y BELINcHON, 1988) y considera Prosantorhinus sp.,
planteando que pudiera tratarse de una forma local de P. douvillei (CERDERO, 1996).
En Somosaguas, -MN5- HErNANDEZ-FERNANDEZ et al., (2006) sefialan la presencia de
éste.

El estudio de los Rhinocerotidae del yacimiento de Els Casots (Cuenca Valles-
Penedeés, Mioceno inferior) podria aumentar las localidades donde estén
representados este tipo de rinocerontes asi como el de sus asociaciones durante el
Mioceno inferior uno de los momentos de maxima diversidad del Nedgeno
(CerpENO, 1998; NiETO et al., 2003).
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